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АНАЛИТИЧЕСКАЯ СПРАВКА
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	Об итогах социально-экономического развития Екатеринбурга в 2013 году


Данная справка (далее – Справка) подготовлена по поручению заместителя Председателя Екатеринбургской городской Думы и по заданию председателя комиссии по бюджету и экономической политике (вх. ЕГД от 30.05.2014 № к 01‑43‑1787) информационно-аналитическим отделом и советниками заместителя Председателя Екатеринбургской городской Думы. Сводный отчет об итогах социально-экономического развития муниципального образования "город Екатеринбург" за 2013 год и достижении контрольных параметров (далее – Итоги) утвержден Постановлением Администрации города Екатеринбурга от 28.05.2014 № 1442 и направлен в Екатеринбургскую городскую Думу в качестве основы для ежегодного доклада главы Администрации города Екатеринбурга об итогах деятельности Администрации города Екатеринбурга, направленной на социально-экономическое развитие муниципального образования "город Екатеринбург", за 2013 год.
Итоги социально-экономического развития города Екатеринбурга  – один из двух базовых документов, характеризующих социально-экономическое развитие города в комплексе отраслей и административных районов, которые ежегодно разрабатываются и представляются Администрацией города в Екатеринбургскую городскую Думу. Первый из этих документов – Прогноз социально-экономического развития – принимается Екатеринбургской городской Думой к сведению в конце предыдущего года. На базе Прогноза формируется бюджет Екатеринбурга на текущий год и утверждаются значения контрольных показателей социально-экономического развития, перечень которых не всегда совпадает с перечнем прогнозируемых показателей. Фактические данные по всем прогнозным показателям на текущий год приводятся в Прогнозе на последующий год. В Итогах же анализируется исполнение контрольных показателей (Сводные данные о выполнении органами Администрации города контрольных показателей приведены в разделе 3 Итогов, стр. 18-20). 
Начиная с 2004 года, как Итоги, так и Прогноз социально-экономического развития структурированы по разделам Стратегического плана Екатеринбурга, утвержденного Екатеринбургской городской Думой. Показатели, приводимые и в Прогнозах и Итогах, привязаны к показателям Стратегического плана. Таким образом, в течение уже 10 лет Итоги и Прогнозы разрабатываются Администрацией города на единой методологической основе, позволяющей оценивать результаты социально-экономического развития города в динамике на основе одних и тех же показателей и сопоставлять результаты краткосрочного и среднесрочного планирования с достижением целей долгосрочного планирования.
Сводный отчет об итогах социально-экономического развития города Екатеринбурга в 2013 году представляет собой объемный (на 210 стр.) и содержательный документ, в подготовке которого приняли участие все структурные подразделения Администрации города. Он содержит как официальную статистическую информацию, так и информацию, формируемую отраслевыми и территориальными подразделениями Администрации, что делает его уникальным справочником по социально-экономическому положению города Екатеринбурга.
Итоги 2013 года, так же, как и Итоги предыдущих лет, кроме основной информации о социально-экономическом развитии города, и сводных данных о выполнении органами Администрации контрольных показателей социально-экономического развития, содержат основные макроэкономические показатели развития Екатеринбурга в 2013 году в сравнении со Свердловской областью и Российской Федерацией, а также с городами-миллионниками.
Кроме того, Итоги 2013 года содержат информацию о выполнении майских указов Президента РФ в части повышения зарплат работникам социальной сферы (Приложение 2 к Итогам, стр. 208-210) и показатели оценки эффективности деятельности органов местного самоуправления (Приложение 1 к Итогам, стр. 202-207), которые частично пересекаются с основными показателями Итогов.
Перечень показателей для оценки эффективности деятельности органов местного самоуправления городских округов и муниципальных районов утвержден Указом Президента РФ от 28.04.2008 № 607. Во исполнение этого Указа Распоряжением Правительства РФ от 11.09.2008 № 1313-р утвержден перечень дополнительных показателей, в том числе показателей, необходимых для расчета неэффективных расходов местных бюджетов. Ежегодно до 1 мая Главы местных администраций городских округов и муниципальных районов представляют в высший исполнительный орган государственной власти субъекта Российской Федерации доклады о достигнутых значениях показателей за отчетный год и их планируемых значениях на трехлетний период и размещают эти доклады на официальном сайте в сети "Интернет"
. Таким образом, через эти показатели эффективность деятельности органов местного самоуправления может быть проанализирована не только государственной властью, но и гражданами.
Сводный отчет по итогам социально-экономического развития Екатеринбурга в 2013 году, представленный Администрацией города, отличает полнота, высокий уровень проработанности каждого из разделов и культура работы с данными (ссылка на первоисточники, корректность сопоставления). Некоторые вопросы и замечания, а также дополнительная информация изложены далее по разделам Итогов.
Основные макроэкономические показатели развития Екатеринбурга в 2013 году в сравнении со Свердловской областью и Российской Федерацией
(Раздел 1, стр. 7-8 Итогов)
В данном разделе Итогов сравнение показателей развития Екатеринбурга со Свердловской областью и Российской Федерацией приводится только по 2013 году. При этом по приведенным в Итогах данным сопоставление можно провести по показателям роста (падения), средней заработной плате и уровню безработицы. Из подушевых показателей приводится только ввод жилья на душу населения.
Отметим, что в соответствии с методиками Облстата по Екатеринбургу ряд экономических показателей рассчитывается только по крупным и средним организациям. Отделом государственной статистики в Екатеринбурге не производится досчет показателей на полный круг организаций. Вместе с тем, практически все показатели по Российской Федерации официальной статистикой приводятся с досчетом; областные показатели также досчитываются. Это затрудняет сравнительный анализ социально-экономической ситуации по Екатеринбургу, Свердловской области и Российской Федерации, в частности, в сфере промышленного производства, строительства, платных услуг. В Екатеринбурге значительный вклад в экономику города вносит малый бизнес, но результаты его деятельности не учитываются при формировании значительного круга показателей. Тем не менее, по ряду показателей это сравнение можно провести.
Важнейшими показателями, характеризующими уровень как экономического, так и социального развития, являются средняя заработная плата и уровень безработицы.

Поскольку по Екатеринбургу средняя заработная плата рассчитывается только по крупным и средним организациям, на рисунке 1 приведена среднемесячная заработная одного работника по крупным и средним организациям Екатеринбурга, Свердловской области и Свердловской области без учета Екатеринбурга в динамике за последние 8 лет. Данные по Екатеринбургу и Свердловской области взяты из официальных статистических источников; данные по Свердловской области рассчитаны с помощью данных о среднегодовой численности работников крупных и средних организаций. Среднемесячная средняя заработная плата по Российской Федерации в целом приводится по полному кругу организаций – так, как она дается официальной статистикой.
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Рис. 1. Среднемесячная заработная плата одного работника, руб.
Как видно из рисунка 1, в течение последних 8 лет средняя заработная плата в Екатеринбурге заметно выше, чем в среднем по Свердловской области и по Российской Федерации. По Свердловской области без Екатеринбурга средняя зарплата еще ниже. По средней заработной плате Свердловская область выходит на среднероссийский уровень только за счет Екатеринбурга. В 2013 году эта тенденция сохранилась: в Екатеринбурге средняя заработная плата выше, чем в среднем по Российской Федерации в 1,24 раза и выше, чем в среднем по Свердловской области (без Екатеринбурга), в 1,38 раза.
На рисунке 2 приведен в динамике уровень зарегистрированной безработицы (отношение числа зарегистрированных безработных к численности экономически активного населения). Отметим, что уровень зарегистрированной безработицы существенно ниже, чем просто уровень безработицы, который рассчитывается как отношение общей численности безработных (оцениваемой по методикам Международной организации труда) к численности экономически активного населения. Но, поскольку по Екатеринбургу рассчитывается только уровень зарегистрированной безработицы, для корректности сравнения по Свердловской области и Российской Федерации также приводится именно этот показатель.
[image: image3.png]5,0%

4,5% 4

4,0% 4

3,5% 4

3,0% 4

2,5%

2,0% |

15% { m ¥ ]

1,0% 1 [

0,5% 4 §

0,0% - L] |4

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

M Exatepunbypr 0,72% | 0,58% | 0,81% | 2,15% | 1,13% | 0,77% | 0,49% | 0,47%
H Ceepaniosckan obnacts 1,47% | 1,30% | 1,58% | 3,83% | 2,30% | 1,70% | 1,30% | 1,20%
[ Poccuiickaa depepauymna 2,30% | 2,10% | 2,00% | 2,80% | 2,10% | 1,70% | 1,40% | 1,20%
c o6nacrb 6e:
[ Caeppniosckan obnactb Be3| ) oo |y cor | 319 | 40% | 2,9% | 2,1% | 18% | 16%

ExatepuHbypra





Рис. 2. Уровень зарегистрированной безработицы.
Как видно из рисунка 2, уровень зарегистрированной безработицы все последние годы в Екатеринбурге заметно ниже, чем в среднем по Свердловской области и Российской Федерации. По Свердловской области в 2006-2007 годах уровень безработицы был также ниже, чем в среднем по Российской Федерации. Но в 2010-2013 годы среднеобластной показатель безработицы достигает среднероссийского уровня так же, как и средняя заработная плата, только за счет Екатеринбурга. В 2013 году уровень безработицы в Екатеринбурге в 2,6 раза ниже, чем в среднем по России, и в 3,3 раза ниже, чем в Свердловской области без Екатеринбурга.
К показателям, по которым можно провести сравнение, относятся также инвестиции в основной капитал, по которым есть данные по крупным и средним организациям, как по Екатеринбургу, так и по Свердловской области и Российской Федерации в целом. Объем инвестиций в действующих ценах по крупным и средним организациям на душу населения в динамике приведен на рисунке 3. По Российской Федерации данных за 2013 год по крупным и средним организациям пока нет.

[image: image4.png]100

90

80

70

60

50

40

30

20

10

o
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
—— ExatepuHGypr 27,49 | 38,17 | 53,39 | 32,53 | 45,20 | 72,73 | 93,48 | 73,38
CeepgnoBckasa obnactb 24,07 32,78 41,60 32,01 35,87 59,51 60,69 55,44

— — Poccuiickaa ®egepauus 26,68 36,68 47,22 42,57 46,33 59,11 66,88

Ceepgnosckasa obnactb 6es

22,58 | 30,03 | 36,35 | 31,78 | 31,63 | 53,21 | 44,72 | 46,56

ExatepuHbypra





Рис. 3. Объем инвестиций в основной капитал по крупным и средним организациям

на душу населения, тыс. руб. 
Как видно из рисунка 3, несмотря на заметное падение в 2013 году, объем инвестиций на душу населения по крупным и средним организациям Екатеринбурга, как и в послекризисные 2010-2012 годы, остается существенно выше (в 1,6 раза), чем по остальной Свердловской области. Объем инвестиций является показателем, который сразу реагирует на негативные прогнозы развития экономики.
Другим таким показателем является оборот розничной торговли, характеризующий потребительский спрос. Этот показатель формируется по полному кругу организаций как по Российской Федерации и Свердловской области, так и по Екатеринбургу. На рисунке 4 приведены показатели оборота розничной торговли на душу населения за последние 8 лет.
Как видно из рисунка 4, объем розничной торговли на душу населения в Екатеринбурге существенно выше, чем в среднем по Свердловской области и по Российской Федерации. Этот разрыв связан не только с более высокой покупательной способностью жителей Екатеринбурга, но и более высокой культурой торговли в нашем городе. В 2013 году тенденция сохранилась: оборот розничной торговли на душу населения в Екатеринбурге выше, чем в среднем по России в 2,9 раза и выше, чем по Свердловской области (без Екатеринбурга), в 5,0 раз. Среднеобластные показатели превышают среднероссийские только за счет Екатеринбурга: в 2013 году 71,0 % оборота розничной торговли по Свердловской области приходился на Екатеринбург.
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Рис. 4. Оборот розничной торговли на душу населения, тыс. руб. 
Показатели ввода жилья на 1000 человек приведены на рисунке 5.
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Рис. 5. Ввод в действие жилых домов на 1000 человек, кв. м

Как видно из рисунка 5, по нормированному показателю ввода жилья Екатеринбург также существенно опережает как Свердловскую область, так и Российскую Федерацию в целом. В 2013 году, как и в 2009 году, объемы жилищного строительства в Екатеринбурге снизились, однако по абсолютным показателям остаются заметно выше: в 1,3 раза по отношению к среднероссийскому показателю и в 2,4 раза по отношению к областному (без Екатеринбурга). В 2010-2012 годах среднеобластной показатель приближался к среднероссийскому только за счет Екатеринбурга.

В 2013 году объем жилья, введенного в Екатеринбурге, составил 56,2 % от областного объема; объем жилья, введенного в Екатеринбурге (896,1 тыс. кв. м) и его ближайших пригородах – Березовском (104,6 тыс. кв. м) и Верхней Пышме (103,6 тыс. кв. м) – составил 68,05 % от областного объема.
Сравнение социально-экономического развития Екатеринбурга и других городов-миллионников Российской Федерации в 2013 году

(Раздел 2, стр. 9-18 Итогов)
Сравнение социально-экономического развития Екатеринбурга с другими городами-миллионниками в 2013 году в Итогах проводится достаточно детально. Однако для того, чтобы оценить тенденции, целесообразно провести это сравнение на более длительном интервале времени. Поэтому в данном разделе Справки приводится динамика основных показателей социально-экономического развития Екатеринбурга в сравнении с соответствующими показателями других городов-миллионников за последние пять лет.

В 2013 году к городам Российской Федерации, численность населения которых на 1.01.2013 г. превысила 1 млн человек (за исключением городов Москва и Санкт-Петербург), кроме Екатеринбурга, относятся: Новосибирск (1 523,8 чел.), Нижний Новгород (1 268,8 чел.), Казань (1 176,2 чел.), Самара (1 171,7 чел.), Омск (1 160,7 чел.), Челябинск (1 156,2 чел.), Ростов-на-Дону (1 103,7  чел.), Уфа (1 087,2 чел.), Волгоград (1 018,8 чел.), Красноярск (1 017,2 чел.), Пермь (1 013,2 чел.), Воронеж (1 003,6 чел.). По численности населения Екатеринбург за весь рассматриваемый период занимает второе после Новосибирска место. Так, на 1 января 2013 года  в Новосибирске зарегистрировано 1 523,8 чел., в Екатеринбурге – 1 429,4 человек.

Промышленность. Согласно данным ежеквартального аналитического обзора, предоставленного территориальным отделом государственной статистики, в Екатеринбурге в 2013 году было отгружено товаров собственного производства (по видам экономической деятельности: добыча полезных ископаемых, обрабатывающие производства, производство и распределение электроэнергии, газа и воды) на сумму 302,9 млрд руб., что на 10,5 % превышает уровень 2012 года. По данному абсолютному показателю Екатеринбург, как и в 2012 году, находится на четвертом месте среди рассматриваемых городов-миллионников (при отсутствии данных по Красноярску, Омску, Перми, Ростову-на-Дону) после Уфы (541,5 млрд руб.), Челябинска (362,1 млрд руб.) и Волгограда (337,7 млрд руб.). 

На рисунке 6 приведена динамика подушевого показателя отгрузки товаров собственного производства за 2009-2013 годы по городам-миллионникам. Из рисунка видно, что в 2009-2010 годах Екатеринбург по данному показателю был на четвертом месте, а в последние 3 года занимает пятое место после Уфы (498,1 тыс. руб.), Волгограда (331,5 тыс. руб.), Челябинска (313,2 тыс.руб.) и Нижнего Новгорода (232,7 тыс. руб.).

[image: image7.png]600

500
400
g
Z 300
9
z
200
100
0
Kasatb Hosocu6up Yensbunck
Hosropoa &
m2000| 226,9 136,3 1238 119,9 108,5 124,5 318,9 207,1
02010 275.8 163,9 144,7 151,9 119,1 151,9 419,2 279,5
02011 329,2 193,9 175,2 2026 125,5 188,9 527,1 3324
£2012] 3706 194,2 166,4 209,7 124,2 180,4 505,2 328,6
02013 3315 2119 190,8 2327 132,7 194,8 498,1 3132





Рис. 6. Объем отгруженных товаров собственного производства на душу населения, 2009‑2013 годы, тыс. руб.

Инвестиции. Несмотря на то, что по итогам 2013 года общий объем инвестиций в основной капитал (по крупным и средним организациям) в Екатеринбурге в сравнении с 2012 годом сократился на 20 %, наш город по данному показателю уступает лишь Казани (104,9 млрд руб. – в Екатеринбурге, 113,1 млрд руб. – в Казани). При пересчете показателя на одного жителя Екатеринбург оказывается уже на третьей строчке после Казани (96,2 тыс. руб./чел.) и Перми (89,6 тыс. руб./чел.). Данная информация отражена на рисунке 7. Отметим, что в 2012 году наш город по абсолютному показателю инвестиций в основной капитал занимал лидирующую позицию, а по подушевому – вторую (в 2012 году Пермь среди городов-миллионников нами не учитывалась).
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Рис. 7. Инвестиции в основной капитал на душу населения, 2009 – 2013 гг., тыс.руб./чел.

Ввод жилья. В таблице 1 представлена информация о количестве введенной в действие общей жилой площади за период 2009-2013 годах. Так, в 2013 году по данному показателю Екатеринбург находится на пятой позиции, уступив Новосибирску, Ростову-на-Дону, Самаре и Челябинску. В 2012 году наш город  – на втором месте после Новосибирска; в 2010, 2011 годах – на первом месте, а в 2009 году уступал только Ростову-на-Дону.

Таблица 1
Ввод в действие жилых домов за счет всех источников финансирования, тыс. кв.м. общей площади
	год
	Волгоград
	Воронеж
	Екатеринбург
	Казань
	Красноярск
	Нижний
Новгород
	Новосибирск
	Омск
	Пермь
	Ростов-
на-Дону
	Самара
	Уфа
	Челябинск

	2009
	355,2
	-
	816,5
	723,4
	-
	483,4
	815,2
	368,7
	-
	840,3
	515,9
	564,5
	531,3

	2010
	325,6
	-
	1 026,8
	771,8
	-
	363,1
	1 017,1
	350,2
	-
	850,0
	589,1
	654,6
	486,9

	2011
	252,9
	-
	1 050,2
	942,7
	-
	397,7
	1 029,8
	391,1
	-
	895,1
	746,4
	702,2
	749,1

	2012
	352,0
	-
	1 075,2
	1 000,0
	-
	574,1
	1 114,8
	482,2
	-
	938,4
	904,1
	766,9
	1 002,6

	2013
	402,9
	822,7
	879,8
	809,9
	709,7
	694,3
	1179,6
	566,4
	515,9
	1025,1
	909,2
	817,0
	902,8
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Рис. 8. Ввод в действие жилых домов на тысячу жителей, 2009 – 2013 гг., кв.м/тыс.чел.
После пересчета показателя на одного жителя Екатеринбург смещается уже на девятое место после Ростова-на-Дону (928,8 тыс.руб./чел.), Воронежа (819,7 тыс.руб./чел.), Челябинска (780,8 тыс.руб./чел.), Самары (776,0 тыс.руб./чел.), Новосибирска (774,1 тыс.руб./чел.), Уфы (751,5 тыс.руб./чел.), Красноярска (697,7 тыс.руб./чел.) и Казани (688,6 тыс.руб./чел.). Данная информация представлена на рисунке 8. 

Уровень безработицы. Как видно из рисунка 9, во всех рассматриваемых городах в 2013 году продолжал снижаться уровень зарегистрированной безработицы (нет данных по Волгограду, Воронежу, Красноярску, Новосибирску, Омску, Самаре). В Екатеринбурге темп снижения уровня безработицы несколько замедлился, составил по итогам года 0,47 %, что ниже уровня 2012 года лишь на 0,02 процентных пункта. Самый низкий показатель – в Ростове-на-Дону (0,36 %), затем – в Нижнем Новгороде (0,38 %), на третьем месте – Екатеринбург (0,47 %). Отметим, что за последние пять лет уровень зарегистрированной безработицы в Нижнем Новгороде снизился в 6,8 раз, в Екатеринбурге – в 4,6 раз, в Челябинске – в 4 раза, в Казани – в 3,9 раз, в Ростове-на-Дону – в 3 раза, в Уфе – в 2,1 раза.                           
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Рис. 9. Уровень зарегистрированной безработицы, 2009 – 2013 гг., %
Заработная плата. Екатеринбург традиционно опережает города-миллионники по уровню начисленной заработной платы работников крупных и средних предприятий (37 190 руб.). В ближайшем городе-конкуренте данный показатель составляет 35 924 тыс. руб. (рисунок 10).
Для более корректного сравнения уровня жизни жителей рассматриваемых городов-миллионников ниже, на рисунке 11, приводится показатель, представляющий собой соотношение среднемесячной начисленной заработной платы к величине прожиточного минимума, установленного в соответствующем регионе для трудоспособного населения на IV квартал соответствующего года (нет данных по Казани). Из рисунка видно, что по данному показателю наш город находится на третьем месте; нас немного опережают Уфа (в среднемесячной заработной плате укладываются 4,7 величин прожиточного минимума) и Нижний Новгород (4,6). В прошлом, 2012 году, Екатеринбург наравне с Уфой занимал лидирующую позицию.
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Рис. 10. Среднемесячная начисленная заработная плата работников  (по крупным и средним предприятиям), 2009-2013 годы, руб.
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Рис. 11. Отношение средней заработной платы к прожиточному минимуму,

2010-2013 годы
Платные услуги. По данным, предоставленным территориальным отделом государственной статистики, в 2013 году крупными и средними организациями нашего города оказано населению платных услуг на сумму 61 755,6 млн руб., что превышает уровень прошлого года на 8,6 %. По данному показателю Екатеринбург уступает лишь Нижнему Новгороду (72 992,7 млн руб.) и Новосибирску (69 333,7 млн руб.). На рисунке 12 приведены расчетные подушевые показатели. 
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Рис. 12. Объем платных услуг по крупным и средним предприятиям на душу населения, 2009-2013 годы, тыс. руб./чел.

После пересчета Екатеринбург смещается уже на восьмое место после Нижнего Новгорода (57,5 тыс. руб./чел.), Воронежа (47,5 тыс.руб./чел.), Самары (47,4 тыс.руб./чел.), Казани (47 тыс.руб./чел.), Красноярска (46,9 тыс.руб./чел.), Новосибирска (45,5 тыс.руб./чел.) и Челябинска (43,7 тыс.руб./чел.). Отметим, что в 2012 году наш город по данному показателю занимал пятую позицию (Воронеж и Красноярск при этом не учитывались).
Розничная торговля. В этом виде экономической деятельности Екатеринбург безусловно остается лидером среди городов-миллионников. Несмотря на отсутствие некоторых данных, это явно видно из рисунка 13, на котором приведен оборот розничной торговли на душу населения за последние 5 лет. Значение этого показателя в 2013 году в Екатеринбурге выше, чем в ближайшем конкуренте – Казани – в 1,4 раза. У нас также самый высокий (22 825 руб.), как в 2013 году, так и предыдущие годы, показатель оборота общественного питания на душу населения
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Рис. 13. Оборот розничной торговли на душу населения, 2009-2013 годы, руб./чел.

Таким образом, по итогам 2013 года среди городов-миллионников Екатеринбург занимает лидирующую позицию по уровню начисленной заработной платы работников крупных и средних предприятий, оборотам розничной торговли и общественного питания. На втором месте – по общему объему инвестиций в основной капитал (после Казани). По объему инвестиций в основной капитал в расчете на одного горожанина, по уровню зарегистрированной безработицы, по соотношению среднемесячной начисленной заработной платы к величине прожиточного минимума, а также по объему платных услуг, оказанных населению – наш город занимает третью позицию. Показатель  объема отгрузки товаров собственного производства в Екатеринбурге – четвертый среди рассматриваемых городов; по подушевому показателю отгрузки наш город – пятый.
В целом анализ приведенных показателей по городам-миллионникам и их сравнение со среднероссийскими показателями, приведенными в предыдущем разделе Справки, свидетельствует о более высоком и стабильном развитии городов-миллионников в сравнении с Российской Федерацией в среднем.

Далее в Справке приводятся замечания и комментарии к Итогам по тем разделам, которые непосредственно связаны с деятельностью Администрации города. В дополнении к представленной в Итогах информации, которая, как уже отмечалось, дает достаточно полную картину социально-экономического развития Екатеринбурга в 2013 году, по тем показателям, где это возможно, фактические значения сравниваются с прогнозируемыми
: фактическое значение берется в процентах от прогнозируемого.
Сохранение и развитие человеческого потенциала
(Раздел 4, стр. 21-79 Итогов)

Демографическая ситуация

(Подраздел 4.1, стр. 21-27 Итогов)
Демографические показатели, в конечном счете, характеризуют деятельность органов власти любого уровня. Дополнительно к Итогам приведем коэффициенты рождаемости, смертности, естественного прироста (убыли) и младенческой смертности по Екатеринбургу в сравнении с Российской Федерацией, Свердловской областью и Свердловской областью без учета Екатеринбурга в динамике за последние 10 лет.
На рисунке 14 приведены коэффициенты рождаемости (число родившихся на 1000 человек населения) за последние 11 лет.
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Рис. 14. Число родившихся на 1000 человек населения
Начиная с 2006 года, как по Екатеринбургу, так и по Свердловской области и Российской Федерации в целом, наблюдается рост рождаемости. Показатель рождаемости по Екатеринбургу, начиная с 2009 года, выше, чем в среднем по России, и весь рассматриваемый период ниже, чем в среднем по Свердловской области. В 2013 году в Екатеринбурге рождаемость продолжала увеличиваться.
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Рис. 15. Число умерших на 1000 человек населения
На рисунке 15 приведены коэффициенты смертности (число умерших на 1000 населения), которые в наибольшей мере характеризуют социально-экономическую ситуацию и уровень развития здравоохранения. Как видно из рисунка, коэффициент смертности по Екатеринбургу заметно ниже, чем по Российской Федерации в целом и по Свердловской области без Екатеринбурга. В 2013 году смертность по Свердловской области в 1,4 раза выше, чем в Екатеринбурге. Средний показатель по Свердловской области (включая Екатеринбург) приближается к среднероссийскому только за счет Екатеринбурга.

В 2013 году смертность в Екатеринбурге снизилась на 3,5 %, в Российской Федерации в среднем – на 1,5 %, а по Свердловской области (без Екатеринбурга) осталась на уровне 2012 года.
На рисунке 16 приведены показатели естественного прироста (убыли) населения. В Екатеринбурге естественный прирост населения начался в 2009 году. По Российской Федерации убыль населения была остановлена только в 2012 году (смертность равнялась рождаемости). В Свердловской области (без Екатеринбурга) продолжается убыль населения; среднеобластной показатель (включая Екатеринбург) приближается к среднероссийскому за счет Екатеринбурга. В 2013 году в Екатеринбурге естественный прирост в сравнении с 2012 годом увеличился в 1,35 раза.
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Рис. 16. Естественный прирост (убыль) на 1000 человек населения.
Еще один показатель, напрямую характеризующий уровень развития здравоохранения – младенческая смертность (число умерших до года на 1000 родившихся живыми). Показатели младенческой смертности приведены на рисунке 17. Как видно из рисунка, уровень младенческой смертности по Екатеринбургу также ниже, чем по Российской Федерации и по Свердловской области в среднем. Рост в 2012 году этого показателя связан с изменением методики расчета (уменьшился вес умерших при рождении, начиная с которого ведется учет).
В 2013 году младенческая смертность уменьшилась по Екатеринбургу на 8,2 %, по Свердловской области (без Екатеринбурга) на 7,5 %, по Российской Федерации в целом на 6,8 %.
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Рис. 17. Число умерших до года на 1000 родившихся живыми.
В 2013 году среди городов-миллионников Екатеринбург на 4 месте по рождаемости и по естественному приросту. Смертность в Екатеринбурге, за исключением Красноярска, самая низкая (Таблица 3 Итогов).
По результатам 2013 года в 8 из 13 городов-миллионниклв наблюдается естественный прирост населения.

Сравнение прогнозируемых и итоговых показателей за 2013 год по подразделу Демографическая ситуация приведено в таблице 2.

Таблица 2
	Показатель
	Единица измерения
	Значение показателей, 2013 год
	Итоговое значение от прогнозного, %

	
	
	прогнозное значение
	итоговое значение
	

	Число родившихся, всего
	чел
	21 000
	20 464
	97,4%

	Число родившихся на 1000 человек
	ед.
	14,7
	14,2
	96,6%

	Число умерших, всего
	чел.
	16 800
	15 974
	95,1%

	Число умерших на 1000 человек
	ед.
	11,8
	11,1
	94,1%

	Естественный прирост (убыль) населения
	чел.
	4 200
	4 490
	106,9%

	Естественный прирост (убыль) населения на 1000 человек
	ед.
	2,9
	3,1
	106,9%

	Миграционный прирост (убыль) населения
	чел.
	5 100
	11 800
	231,4%


Как видно из таблицы 2, в 2013 году показатели естественного движения населения были спрогнозированы хорошо. Миграционный прирост оказался более, чем в два раза, выше ожидаемого.
Образование
(Подраздел 4.2, стр. 27-42 Итогов)
Сравнение прогнозируемых и итоговых показателей по подразделу Образование приведено в таблице 3.

Таблица 3

	Показатель
	Единица измерения
	Абсолютные показатели, 2013 год
	Итоговое значение к прогнозному значению

	
	
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	

	Дошкольное образование

	Число дошкольных образовательных учреждений, реализующих программы дошкольного образования, всех форм собственности (включая филиалы)
	Единица
	426
	434
	101,9%

	Количество детей в учреждениях, реализующих программы дошкольного образования (всех форм собственности)
	Тысяча человек
	59,08
	63,92
	108,2%

	Число муниципальных дошкольных образовательных

учреждений, в них
	Единица
	374
	376
	100,5%

	фактическое количество мест (по нормативу) 
	Тысяча мест
	46,56
	56,21
	120,7%

	количество детей 
	Тысяча человек
	59,08
	57,17
	96,8%

	Доля детей в возрасте от 3 до 
7 лет, получающих образовательную услугу и (или) услугу по их содержанию в организациях различной организационно-правовой формы собственности, в общей численности детей в возрасте от 3 до 7 лет
	Процент
	83,5
	90,0
	107,8 %.

	Количество граждан, состоящих на учете в органах управления образованием для получения места в дошкольных образовательных учреждениях для ребенка в возрасте от 2 до 6 лет включительно (на конец года)
	Человек
	19 000
	17 500
	92,1%

	Начальное общее, основное общее, среднее общее образования

	Количество дневных государственных и муниципальных общеобразовательных учреждений
	Единица
	183
	182
	99,4%

	Количество обучающихся в дневных государственных и муниципальных общеобразовательных учреждениях
	Тысяча человек
	128,3
	128,37
	100,05%

	Количество муниципальных дневных общеобразовательных учреждений, из них
	Единица
	162
	161
	99,4%

	гимназий
	Единица
	27
	27
	100%

	лицеев
	Единица
	12
	12
	100%

	средних общеобразовательных школ с углубленным изучением отдельных предметов
	Единица
	25
	27
	108%

	Численность обучающихся 

в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях (на начало учебного года)
	Тысяча человек
	122,4
	123,38
	100,8%

	Доля обучающихся, занимающихся во вторую смену 
в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях
	Процент
	20
	21,08
	105,4 %

	Доля профильных классов 

(10 ( 11-е классы) в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях (от общего числа классов)
	Процент
	50
	50,0
	100 %

	Доля медалистов в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях (от общего числа выпускников 11-х классов) 
	Процент
	8,6
	10,7
	124,4 %

	Доля обучающихся 

на «хорошо» и «отлично» от общего количества выпускников 
9-х и 11-х классов муниципальных дневных общеобразовательных учреждений
	Процент
	35,2
	37,4
	106,2 %

	Количество муниципальных вечерних (сменных) общеобразовательных учреждений 
	Единица
	6
	6
	100,0 %

	Численность обучающихся в муниципальных вечерних (сменных) общеобразовательных учреждениях (с учетом классов очно-заочного обучения при дневных общеобразовательных учреждениях)
	Человек
	1 900
	1 589
	83,6%

	Дополнительное образование детей

	Количество муниципальных учреждений дополнительного образования детей
	Единица
	18
	18
	100,0 %

	Численность детей в муниципальных учреждениях дополнительного образования детей
	Тысяча человек
	30,5
	34,9
	 114,4%

	Педагогические кадры

	Численность педагогических работников в муниципальных дошкольных образовательных учреждениях (физических лиц)
	Человек
	4 750
	5 157
	108,6%

	Численность педагогических работников в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях (физических лиц без совместителей)
	Человек
	6 800
	6 968
	102,5%

	в том числе имеющих высшую и первую категории
	Человек
	6 020
	5 640
	93,7%

	Оздоровительные учреждения

	Количество муниципальных оздоровительных лагерей с дневным пребыванием детей (включая профильные)
	Единица
	137
	139
	101,5%

	Количество загородных детских оздоровительных учреждений (включая профильные)
	Единица
	27
	27
	100%

	в том числе муниципальных учреждений
	Единица
	15
	13
	86,7%

	Общее количество детей, оздоровленных за летний период в муниципальных оздоровительных лагерях с дневным пребыванием детей (включая профильные)
	Тысяча человек
	53,6
	53,6
	100%

	Общее количество детей, оздоровленных за летний период в загородных оздоровительных учреждениях (включая профильные)
	Тысяча человек
	31,2
	31,8
	101,9%

	в том числе в муниципальных учреждениях
	Тысяча человек
	12
	12
	100%


Следует отметить, что в Итогах традиционно значительно расширен перечень показателей отрасли образования в сравнении с Прогнозом. Дополнительно представлены данные:

– о количестве детей в муниципальных учреждениях и группах компенсирующего вида;

– о количестве негосударственных дневных образовательных учреждений (по количеству отчитывающихся организаций) и количестве облучающихся в них;

– о количестве призеров интеллектуальных и творческих соревнований начиная с областного уровня в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях;

– о приеме и выпуске в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях;

– о количестве детей школьного возраста, не посещающих дневные общеобразовательные по неуважительной причине с разбивкой по классам;

– о количестве учреждений, оказывающих психолого-педагогические услуги и методическую поддержку гражданам и консультаций в них;

– о численности педагогических работников в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях, непосредственно осуществляющих учебный процесс (физических лиц без совместителей), в том числе имеющих высшую и первую категории;

– о количестве вакансий педагогических работников в муниципальных общеобразовательных учреждениях (на конец периода);

– о финансовых показателях области образования.
В рамках рассматриваемого подраздела традиционно не находят отражения прогнозные показатели, характеризующие развитие высшего и среднего специального образования а также показатель "количество мест в дошкольных образовательных учреждениях (с учетом обособленных структурных подразделений (филиалов) всех форм собственности". 

Как видно из таблицы 3, отклонение итоговых значений от прогнозных более чем на 10% отмечается по следующим параметрам:

– фактическое количество мест (по нормативам) в муниципальных образовательных учреждениях больше запланированного на 20,7% за счет строительства, реконструкции, капитального ремонта ранее перепрофилированных зданий дошкольных образовательных учреждений, регулирования предельной численности детей в детских садах, открытия дошкольных групп в общеобразовательном учреждении, пересчета мощности действующих дошкольных образовательных учреждений в соответствии с Постановлением Главного государственного санитарного врача РФ от 15.05.2013 № 26 "Об утверждении СанПиН 2.4.1.3049-13 "Санитарно-эпидемиологические требования к устройству, содержанию и организации режима работы дошкольных образовательных организаций";

– доля медалистов в муниципальных дневных общеобразовательных учреждениях (от общего числа выпускников 11-х классов) увеличилась на 24,4 процентных пункта;

– численность обучающихся в муниципальных вечерних (сменных) общеобразовательных учреждениях (с учетом классов очно-заочного обучения при дневных общеобразовательных учреждениях) ниже прогнозных значения на 16,4% в связи с сокращением количества классов очно-заочного обучения при дневных общеобразовательных учреждениях, выпуском из 9-х и 11(12)-х классов вечерних (сменных) общеобразовательных учреждений и приемом в них;

– количество муниципальных загородных лагерей снизилось на 2 единицы в сравнении с прогнозным значением, в связи с тем, что в Итогах указано количество муниципальных загородных детских оздоровительных учреждений, работавших в летний период (общее количество муниципальных детских оздоровительных учреждений в 2013 году составило 15 единиц).

Социальная поддержка и социальное обслуживание населения
(Подраздел 4.3, стр. 42-45 Итогов)
Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделу Социальная поддержка и социальное обслуживание населения приведено в таблице 4.

Таблица 4
	Показатель
	Абсолютный показатель
	Итоговое значение к прогнозному значению

	
	Единица измерения
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	

	Создание условий для проживания и обслуживания граждан с ограниченными возможностями и пожилого возраста в специальном жилом доме (Дом ветеранов)
	Человек
	340
	344
	101,2%

	Количество человек, получивших денежные компенсации расходов на оплату жилого помещения и коммунальных услуг
	Человек
	235 000
	234 311
	99,7%


Большинство показателей рассматриваемого подраздела, отраженных в Итогах, не прогнозируются Администрацией города Екатеринбурга, в связи с тем, что находятся за пределами полномочий органов местного самоуправления.
Культура
(Подраздел 4.4, стр. 45-53 Итогов),
Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделу Культура приведено в таблице 5.
Таблица 5
	Показатель
	Абсолютный показатель
	Итоговое значение к прогнозному значению

	
	Единица измерения
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	

	Учреждения культуры

	Количество государственных и муниципальных театров и учреждений, ведущих профессионально-театральную деятельность
	Единица
	9
	9
	100%

	в том числе муниципальных, 
в них:
	Единица
	5
	5
	100%

	количество мест
	Место
	783
	783
	100%

	количество зрителей
	Тысяча человек
	201,2
	212,5
	

	Количество новых постановок
	Единица
	11
	15
	136,4%

	Средняя наполняемость муниципальных театров
	Процент
	91,8
	94,7
	103,2 %

	Количество государственных и муниципальных библиотек
	Единица
	49
	50
	102%

	в том числе муниципальных, в них:
	Единица
	45
	45
	100%

	   библиотечных                          

   информационных 

   центров
	единица
	14
	14
	100%

	книжный фонд
	Тысяча экземпляров
	1 247,7
	1 268,4
	101,7%

	приобретение книг и книгоиздательской продукции
	Тысяча экземпляров
	100,8
	56,6
	56,1%

	списание книг и книгоиздательской продукции
	Тысяча экземпляров
	101,4
	101,4
	100%

	книговыдача
	Тысяча экземпляров
	5 358
	5 358
	100%

	Количество заявок, выполненных с помощью новых технологий
	Тысяча единиц
	209,6
	221
	105,4%

	Количество государственных и муниципальных культурно-досуговых учреждений


	Единица
	21
	19
	90,5%

	в том числе муниципальных, 
в них:
	Единица
	16
	16
	100%

	клубных формирований и коллективов 
	Единица
	276
	277
	100,4%

	количество регулярно занимающихся в клубных формированиях и коллективах
	Тысяча человек
	8,7
	8,8
	101,1%

	количество участников массовых мероприятий
	Тысяча человек
	423,5
	453,7
	107,1%

	Количество государственных и муниципальных музеев (включая филиалы) 
	Единица
	12
	–
	–

	в том числе муниципальных, 
в них:
	Единица
	5
	5
	100%

	число посетителей (без учета выездных выставок)
	Тысяча человек
	356,2
	377,4
	105,9%

	Количество действующих муниципальных кинотеатров, в них:
	Единица
	2
	2
	100%

	количество мест

	Единица
	3 084
	3 099
	100,5 %

	количество зрителей
	Тысяча человек
	795
	679,8
	85,5%

	Число концертов в киноконцертном театре «Космос»
	Единица
	70
	71
	101,4%

	Число общественных мероприятий в киноконцертном театре «Космос»
	Единица 
	65
	–
	–

	Количество концертов, проводимых Муниципальной концертной организацией «Городской дом музыки», в нем:
	Единица
	250
	326
	130,4%

	Количество новых концертных программ
	Единица 
	32
	43
	134,4%

	Муниципальное учреждение культуры «Екатеринбургский зоопарк»

	Количество посетителей 
	Тысяча человек
	610
	615
	100,8%

	Муниципальное учреждение культуры «Екатеринбургский центральный парк культуры 
и отдыха им. В.В. Маяковского»

	Количество посетителей 
	Тысяча человек
	2620
	2621
	100,04%

	Количество стационарных аттракционов
	Единица
	49
	53
	108,2%

	Образовательные учреждения в сфере культуры

	Количество муниципальных общеобразовательных учреждений 
	Единица
	1
	1
	100%

	в них количество учащихся
	Человек
	670
	651
	97,2%

	Количество обучающихся в Муниципальном образовательном учреждении культуры высшего профессионального образования 

«Екатеринбургская академия современного искусства»
	Человек
	450
	463
	102,9%

	Количество общеобразовательных учреждений дополнительного предпрофессионального образования в области искусств
	Единица
	36
	36
	100%

	в них количество учащихся 
	Человек
	14 431
	15 710
	108,9%

	Количество преподавателей и концертмейстеров муниципальных образовательных учреждений культуры с учетом учреждений дополнительного образования (без учета совместителей)
	Человек
	1 280
	1 280
	100%

	в том числе преподавателей, имеющих высшую и первую категории
	Человек
	774
	833
	107,6


Как и в предыдущих подразделах, перечень показателей в Итогах значительно расширен в сравнении с Прогнозом, традиционно дополнительно представлены следующие данные:

– доходы учреждений культуры от предпринимательской и иной приносящей доход деятельности (включая благотворительную и спонсорскую помощь), в том числе от платных услуг;
– среднемесячная заработная плата одного работающего в муниципальных учреждениях культуры (без совместителей) с учетом платных услуг (за период с начала года); 
– детализация количества обучающихся в образовательных учреждениях культуры по программам дошкольного и общего образования; 

– детализация количества обучающихся в образовательных учреждениях культуры дополнительного образования на этапе ранней профессиональной ориентации, художественного образования, дополнительных платных образовательных услуг;

– детализация количества обучающихся в Муниципальном образовательном учреждении культуры высшего профессионального образования "Екатеринбургская академия современного искусства";
– выручка от продажи билетов муниципальными учреждениями культуры;

– и др.

Как видно из таблицы 5, не представлены итоговые значения для прогнозируемых показателей "число общественных мероприятий в киноконцертном театре "Космос" и "количество государственных и муниципальных музеев (включая филиалы)" (данные представлены по общему числу музеев всех форм собственности).

Отклонение итоговых значений от прогнозных более чем на 10% отмечается по следующим параметрам:

– количество новых постановок в театрах; 
– приобретение книг и книгоиздательской продукции;
– количество зрителей в муниципальных кинотеатрах;

– количество концертов, проводимых Муниципальной концертной организацией в связи с открытие второго концертного зала 20.09.2013.

Здравоохранение. Профилактика зависимостей
(Подразделы 4.5, 4.6, стр. 53-68 Итогов)

Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделам Здравоохранение, Профилактика зависимостей приведено в таблице 6.
Таблица 6
	Показатель
	Абсолютный показатель
	Итоговое значение к прогнозному значению

	
	Единица измерения
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	

	Медико-демографические показатели

	Детская смертность 

(на 1000 детей в возрасте до 17 лет включительно) 
	Случай 

	0,8
	0,78
	97,5%

	Младенческая смертность 

(на 1000 детей, родившихся живыми)
	Случай


	6,5
	5,6
	86,1%

	Материнская смертность 

(на 100000 детей, родившихся живыми)
	Случай 

	23
	4,9
	21,3 %

	Смертность в трудоспособном возрасте (на 1000 человек трудоспособного возраста)
	Случай


	4,48
	4,2
	93,7%

	Заболеваемость

	Общая заболеваемость (на 1000 жителей)
	Случай 
	1265,6
	1336,3
	105,6%

	в том числе первичная 
	Случай
	721,8
	774
	107,2%

	Общая заболеваемость детей (на 1000 детского населения в возрасте 0 – 17 лет)
	Случай 
	2 100
	2 366,2
	112,7%

	в том числе первичная 
	Случай
	1 667
	1 936,5
	116,2%

	Социально значимые заболевания

	Число лиц, состоящих на учете с диагнозом «наркомания»
	Человек
	3 276
	3 175
	96,9%

	Число лиц, состоящих на учете с диагнозом «хронический алкоголизм»
	человек
	5 309
	6 501
	122,4%

	Количество случаев выявления лиц, больных сифилисом, с вновь установленным диагнозом
	Случаев 

за период
	490
	291
	59,4%

	Количество больных активным туберкулезом (на конец отчетного года)
	Человек
	2 158
	2 096
	97,1%

	из них с впервые в жизни установленным диагнозом туберкулеза 
	Человек
	809
	710
	87,8%

	Количество ВИЧ- инфицированных (на конец отчетного года)
	Человек
	22 720
	22 088
	97,2%

	Стационарное обслуживание

	Число больничных учреждений 
	Единица
	61
	59
	96,7%

	в том числе муниципальных 
	Единица
	19
	19
	100%

	Число коек в больничных учреждениях
	Единица
	19 817
	18 861
	95,2%

	в том числе в муниципальных 
	Единица
	7 293
	7 162
	98,2%

	Пролечено больных в муниципальных стационарах
	Тысяча человек
	255
	239,5
	93,9%

	Средняя длительность пребывания больного на койке в муниципальных стационарах
	День
	9,7
	9
	92,8%

	Работа койки в муниципальных стационарах
	День
	340
	328,8
	96,7%

	Амбулаторно-поликлиническое обслуживание

	Число амбулаторно-поликлинических учреждений, всего
	Единица
	207
	208
	100,5%

	в том числе муниципальных 
	Единица
	65
	67
	103,1%

	Проектная мощность амбулаторно-поликлинических учреждений
	Посещение в смену
	39 418
	40 954
	103,9%

	в том числе муниципальных 
	Посещение в смену
	17 490
	17 979
	102,8%

	Фактическое количество посещений в муниципальных амбулаторно-поликлинических учреждениях 
	Тысяча посещений в год 
	11 781,4
	12 089,5
	102,6%

	Количество мест в дневных стационарах
	Единица
	1 540
	1 831
	118,9%

	Количество больных, пролеченных
в муниципальных дневных стационарах при амбулаторно-поликлинических учреждениях
	Тысяча человек
	42,9
	52,8
	123,1%

	Скорая медицинская помощь

	Количество машин, обслуживающих подстанции скорой медицинской помощи
	Единица
	142
	155
	109,1%

	Количество вызовов бригад скорой медицинской помощи
	Тысяча вызовов в год
	375,4
	395,4
	105,3%

	Среднее время приезда бригады скорой медицинской помощи на вызов 
	Минута
	23
	24,7
	107,4%

	Медицинские кадры

	Численность врачей 
в муниципальных учреждениях здравоохранения

(физических лиц)
	Человек
	4062
	4157
	102,3%

	Численность среднего медицинского персонала в муниципальных учреждениях здравоохранения (физических лиц)
	Человек
	7 705
	7 812
	101,4%

	Количество врачей общей практики (семейные) 
в муниципальных учреждениях здравоохранения
	Человек
	15
	13 
	86,7%

	Укомплектованность врачами
	Процент
	53,01
	53,9
	1,7 п.п

	Укомплектованность средним медицинским персоналом
	Процент
	55
	56,6
	102,9 %

	Аптека

	Число муниципальных аптек и аптечных магазинов
	Единица 
	21
	22
	104,8%

	Число муниципальных аптечных киосков и пунктов
	Единица 
	6
	6
	100%


Как и в прошлые годы, перечень показателей отрасли здравоохранения значительно расширен в сравнении с Прогнозом, за счет представления информации:

– о показателях оказания медицинской помощи женщинам в период беременности и родов (количество родов, количество детей родившихся живыми, перинатальная смертность, число коек для рожениц и новорожденных в муниципальных родильных домах);

– об объеме средств, направленных на приобретение лекарственных средств для муниципальных больничных учреждений;

– о количестве отделений ОВП;

– о повышении квалификации медицинских работников;

– о финансовых показателях отрасли здравоохранения;

– о показателях реализации программ и перечней мероприятий.

Как видно из таблицы 6, отклонение итоговых значений от прогнозных более чем на 10% отмечается по следующим показателям:

– младенческая смертность снизилась значительнее чем прогнозировалось (на 13,9%);

– материнская смертность сократилась в сравнении с прогнозными значениями на 88,7%;

– общая заболеваемость детей выше прогнозируемой на 12,7 %, в том числе первичная – на 16,2%, что связно с проведением профилактических медицинских осмотров, дополнительных лабораторно-инструментальных исследований детского населения в 2013 году в соответствии с Постановлением Правительства Свердловской области от 02.08.2012 № 833-ПП "О Программе реализации приоритетного национального проекта "Здоровье" в Свердловской области в 2012 – 2013 годах" (в редакции Постановления Правительства Свердловской области от 27.12.2013 № 1622-ПП), Приказом Министерства здравоохранения Свердловской области от 29.03.2013 № 385-п "О прохождении несовершеннолетними медицинских осмотров, в том числе при поступлении в образовательные учреждения и в период обучения в них, в Свердловской области", Приказом Министерства здравоохранения Свердловской области от 29.03.2013 № 386-п "О проведении диспансеризации детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей, в Свердловской области";

– почти в два раза меньше, чем планировалось, выявлено случаев больных сифилисом с вновь установленным диагнозом (на 40,6%) благодаря системной профилактике, высокому уровню качества диспансеризации;

– ниже, чем планировалось, количество больных с первично установленным диагнозом туберкулеза в связи с проведением мероприятий, посвященных Международному дню борьбы с туберкулезом, в которых приняли участие 
2758 человек, охват населения профилактическими флюорографическими осмотрами увеличился с 70 процентов в 2012 году до 75,5 процента 
в 2013 году;

– количество мест в дневных стационарах превысило аналогичный показатель Прогноза на 18,9%;

– на 23,1% больше, чем планировалось, количество больных, пролеченных в муниципальных дневных стационарах при амбулаторно-поликлинических учреждениях в связи с увеличением количества мест в дневных стационарах, а также увеличением сменности в дневных стационарах Муниципального бюджетного учреждения "Центральная городская клиническая больница № 24" и Муниципального автономного учреждения "Центральная городская больница № 3";

– на 2 человека меньше количество врачей ОВП в сравнении с запланированным;

– увеличение числа лиц, состоящих на учёте в наркологической службе с диагнозом "алкоголизм", на 22,4% в результате перевода пациентов из групп с диагнозами "алкогольные психозы" в группу "хронический алкоголизм".
Физическая культура и спорт
(Подраздел 4.7, стр. 68-76 Итогов)

Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделу Физическая культура и спорт приведено в таблице 7.
Таблица 7

	Показатель
	Абсолютный показатель
	Итоговое значение к прогнозному значению

	
	Единица измерения
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	

	Количество спортивных сооружений
	Единица
	1846
	1916
	103,8%

	в том числе муниципальных, 
из них:
	Единица
	1356
	1378
	101,6%

	стадионов
	Единица
	4
	4
	100%

	спортивных залов
	Единица
	315
	299
	94,9%

	плавательных бассейнов
	Единица
	36
	37
	102,8%

	плоскостных сооружений
	Единица
	764
	773
	101,2%

	дворцов спорта и крытых катков с искусственным льдом 
	Единица
	3
	3
	100%

	лыжных баз
	Единица
	8
	5
	62,5%

	манежей
	Единица 
	2
	2
	100%

	Доходы муниципальных учреждений физической культуры и спорта от предпринимательской и иной приносящей доходы деятельности (включая благотворительную и спонсорскую)
	Миллион рублей
	70,1
	79,8
	113,8%

	в том числе от оказания платных услуг
	Миллион рублей
	70,1
	79,7
	113,7%

	Число организаций, проводящих физкультурно-оздоровительную и спортивную работу (всех форм собственности)
	Единица
	1025
	1068
	104,2%

	Количество детско-юношеских спортивных школ и специализированных детско-юношеских спортивных школ олимпийского резерва
	Единица
	42
	39
	92,9%

	из них муниципальных (с учетом детско-юношеских спортивных школ Управления образования Администрации города Екатеринбурга)
	Единица
	33
	33
	100%

	Численность лиц, регулярно занимающихся в секциях и группах по видам спорта, клубах и группах физкультурно-оздоровительной направленности
	Тысяча человек
	385,2
	398,7
	103,5%

	в том числе в секциях, группах и клубах по месту жительства
	Тысяча человек
	28
	29,4
	105%

	Количество детей и подростков, занимающихся в детско-юношеских спортивных школах и специальных детско-юношеских спортивных школах олимпийского резерва
	Тысяча  человек
	34,1
	35,1
	102,9%

	в том числе 
в муниципальных 
(с учетом учреждений, подведомственных Управлению образования Администрации города Екатеринбурга)
	Тысяча  человек
	31
	32,4
	104,5%

	Количество работников физической культуры и спорта (физических лиц без совместителей, на конец периода) в детско-юношеских спортивных школах и специальных детско-юношеских спортивных школах олимпийского резерва в организациях всех форм собственности
	Человек
	1050
	1187
	113,05%

	в том числе в муниципальных детско-юношеских спортивных школах и специальных детско-юношеских спортивных школах олимпийского резерва

(с учетом учреждений, подведомственных Управлению образования Администрации города Екатеринбурга)
	Человек
	911
	1066
	117,01%

	Количество построенных, реконструированных и отремонтированных плоскостных спортивных сооружений
	Единица
	108
	169
	156,5%


Как и в предыдущих подразделах, перечень показателей в Итогах значительно шире прогнозного за счет более глубокой детализации показателей деятельности муниципальных учреждений физической культуры и спорта, финансовой деятельности учреждений, предоставления информации о проведении физкультурно-оздоровительных мероприятий и реализации программ и перечней мероприятий.

Отклонения данных в Итогах по сравнению с Прогнозом более. чем на 10 %, по следующим показателям:

– количество муниципальных лыжных баз сократилось с прогнозируемых 8 до 5 в связи с уточнением данных по предыдущему году; 
– доходы муниципальных учреждений физической культуры и спорта от предпринимательской и иной приносящей доходы деятельности (включая благотворительную и спонсорскую), в том числе от платных услуг превысили прогнозные значения на 13,7%;
– количество работников физической культуры и спорта (физических лиц без совместителей, на конец периода) в детско-юношеских спортивных школах и специальных детско-юношеских спортивных школах олимпийского резерва в организациях всех форм собственности составило на 13% больше, чем планировалось, а в соответствующих муниципальных учреждениях – на 17%;

– более чем на треть, в сравнении с запланированным, увеличилось количество построенных, реконструированных и отремонтированных плоскостных спортивных сооружений.

Молодежная политика
(Подраздел 4.8, стр.76-79 Итогов)

Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделу Молодежная политика приведено в таблице 8.
Таблица 8
	Показатель
	Абсолютный показатель
	Итоговое значение к прогнозному значению

	
	Единица измерения
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	

	Количество клубов 

по месту жительства
	Единица
	129
	129
	100%

	Число лиц, посещающих клубы по месту жительства 
	Тысяча 

человек
	77,9
	77,9
	100%

	в том числе занимающихся на постоянной основе в кружках и секциях
	Тысяча

человек
	38,9
	38,9
	100%

	Временное трудоустройство несовершеннолетних граждан в летний период
	Тысяча

человек
	17
	18
	105,9%

	Количество граждан, получивших помощь в муниципальных социально-психологических службах для молодежи
	Тысяча

человек
	43,8
	40,3
	92%


Дополнительно в итогах представлены следующие данные:

– доля аттестованных педагогических работников, работающих в клубах по месту жительства (от общего числа педагогов, работающих в клубах по месту жительства);
– количество воспитанников  клубов по месту жительства, ставших призерами и победителями конкурсов, фестивалей и соревнований различного уровня (международных, российских, региональных);
– количество подростков из групп социального риска, участвующих в летних программах органов по делам молодежи;
– количество часов, затраченных на проведение групповых и индивидуальных консультаций.

Екатеринбург – межрегиональный инновационно-ориентированный промышленно-финансовый центр

Базовые отрасли материального производства. Промышленное производство. Малое предпринимательство

(Подраздел 5.1, стр. 79-87 Итогов)
Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделу Базовые отрасли материального производства. Промышленное производство. Малое предпринимательство приведено в таблице 9.
Таблица 9
	Показатель
	Единица измерения
	Абсолютный показатель

	
	
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	итоговое значение к прогнозному значению

	Индекс промышленного производства 
	Процент
	103,9
	107,8
	+3,9 п.п.

	добывающие производства
	Процент
	100,0
	93,1
	-6,9 п.п.

	обрабатывающие производства
	Процент
	105,1
	110,4
	+5,3 п.п.

	производство и распределение электроэнергии, газа и воды
	Процент
	100,5
	90,8
	-9,7 п.п.

	Количество действующих малых предприятий и микропредприятий
	Единица 
	25 938
	59 795
	в 2,3 раза

	Численность работающих на малых предприятиях и микропредприятиях

(на конец периода)
	Тысяч человек
	240,5
	–
	–

	Инвестиции в основной капитал по крупным и средним предприятиям
	Миллиард рублей
	126,4
	104,9
	82,99 %

	Индекс объема инвестиций

(в сопоставимых ценах, в процентах к предыдущему году)
	Процент
	107,5
	–
	–


В Итогах значительно расширен перечень показателей данного подраздела в сравнении с Прогнозом, в том числе приведены данные объемов производства по отраслям промышленности с указанием темпов роста.

Как видно из таблицы 9, инвестиции в основной капитал по крупным и средним предприятиям составили 104,9 млрд., отклонение итогового значения от прогнозного составило 17,0 %, индекс объема этих инвестиций не приводится. Объем инвестиций по полному кругу организаций города за счет всех источников финансирования в 2013 году составил 
155,6 миллиарда рублей или 77,3 процента
 к уровню предыдущего года в сопоставимых ценах.

В данном подразделе обращает на себя внимание показатель "Количество действующих малых предприятий и микропредприятий". По данным Прогноза этот показатель должен был составить 25 938 единиц, но в Итогах приводится информация Территориального органа Федеральной службы государственной статистики по Свердловской области, в соответствии с которой в Екатеринбурге на конец 2013 года зарегистрировано 59 795 малых предприятий и микропредприятий. Однако, при рассмотрении на заседаниях комиссий Екатеринбургской городской Думы вопроса о развитии малого предпринимательства в нашем городе, приводились данные о 46 тысячах таких предприятий

Показатель "Численность работающих на малых предприятиях и микропредприятиях" в абсолютных цифрах в рассматриваемом документе не приводится, в то же время и в Итогах, и в информации, представлявшейся ранее отражены данные о занятости в сфере малого бизнеса Екатеринбурга, которая составляет более 40 процентов от общей численности работающих.
Жилищное хозяйство, Коммунальное хозяйство, Жилищная политика
(Подраздел 6.1, стр. 121-129 Итогов, подраздел 6.2, стр. 129-137 Итогов, подраздел 11.3, стр.185-190 Итогов)
Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделам Жилищное хозяйство, Коммунальное хозяйство, Жилищная политика приведено в таблице 10.
Таблица 10
	Показатель
	Единица измерения
	Абсолютный показатель

	
	
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	итоговое значение к прогнозному значению

	Общий объем жилищного фонда 
	Миллион квадратных метров
	34,5
	34,1
	98,8 %

	Жилищный фонд города на одного жителя
	Квадратный метр 
на человека
	24,1
	23,6
	97,9 %

	Доля ветхого и аварийного жилищного фонда
	Процент
	1,01
	1,05
	+0,04 п.п.

	Количество квартиро-дней отсутствия отопления
	Тысяча единиц
	570,0
	403,3
	70,8 %

	Количество квартиро-дней отсутствия горячей воды
	Тысяча единиц
	5 450,0
	2 382,8
	43,7 %

	Количество квартиро-дней отсутствия холодной воды
	Тысяча единиц
	600,0
	131,3
	21,9 %

	Капитальный ремонт и реконструкция сетей, 

в том числе:
	Километр
	155,0
	92,6
	59,7 %

	тепловых сетей
	Километр
	100,0
	57,9
	57,9 %

	водопроводных сетей
	Километр
	40,0
	20,8
	52,0 %

	сетей канализации
	Километр
	15,0
	13,9
	92,7 %

	Количество граждан, состоящих на учете в качестве нуждающихся в жилых помещениях на условиях социального найма

(на конец периода) 
	Человек
	15 800
	15 349
	97,2 %

	в том числе малоимущих 
	Человек
	1 300
	1 222
	94,0 %

	Обеспечение жильем граждан, в том числе малоимущих, состоящих на учете в качестве нуждающихся в жилых помещениях, предоставляемых по договорам социального найма за счет всех источников финансирования, при содействии Администрации города Екатеринбурга,

в том числе:
	Семья

Квадратный метр 
	370

16 650,0
	241

10 491,7
	65,1 %

63,0 %

	детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей
	Человек

Квадратный метр 
	100

4 000,0
	108

4 110,4
	108,0 %

102,8 %

	ветеранов Великой Отечественной войны и боевых действий, инвалидов общего заболевания
	Семья

Квадратный метр
	170

6 800,0
	71

3 222,2
	41,8 %

47,4 %

	Количество семей, переселен-ных в благоустроенные жилые помещения из ветхих и аварийных домов
	Семья

Квадратный метр
	250

10 600,0
	253

8 837,3
	101,2 %

83,4 %


По данному под разделу по большинству показателей наблюдается недовыполнение прогнозного значения, что имеет, в зависимости от рассматриваемой сферы деятельности, как положительный так и отрицательный эффект.

Отклонения от прогнозного значения составили 10 % и более:

– в жилищно-коммунальной сфере: количество квартиро-дней отсутствия отопления меньше прогнозного на 29,2 %, отсутствия горячей воды и холодной воды меньше прогнозного на 56,3 % и 78,1 % соответственно (что хорошо);
– капитальный ремонт и перекладку тепловых сетей удалось исполнить на 57,9 % за счет всех источников финансирования;

– капитальный ремонт и прокладка водопроводных сетей осуществлена на 52,0 % от прогнозного показателя, что связано с недостаточностью средств на проведение работ;

– в сфере жилищной политики: обеспечение жильем граждан, в том числе малоимущих, состоящих на учете в качестве нуждающихся в жилых помещениях составило 65,1 % от прогнозного показателя. Недовыполнено предоставление жилья ветеранам Великой Отечественной войны и боевых действий, инвалидам вследствие общего заболевания (исполнение – 41,8 %). В 2013 году жильем была обеспечена 71 семья указанных категорий граждан, за счет распределения жилых помещений в домах по адресам: ул. Кунарская, 12, ул. Электриков, 29, ул. Таватуйская, 1г, построенных за счет средств федерального и областного бюджетов. 

В Итогах представлена подробная информация о капитальном ремонте многоквартирных домов, благоустройстве дворовых территорий, предоставлении коммунальных услуг и расчетах за них, предоставлении гражданам субсидий на оплату жилого помещения и коммунальных услуг; об объемах капитального ремонта и реконструкции тепловых сетей и сетей водоснабжения и канализации; о развитии газо- и электроснабжения; о работе сферы ритуальных услуг.
Развитие транспортной инфраструктуры города. Городской транспорт. Благоустройство

(подраздел 8.1, стр. 152-155 Итогов; подраздел 8.2, стр. 155-160 Итогов;

подраздел 9.1, стр. 160-164 Итогов)

Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделам Развитие транспортной инфраструктуры города. городской транспорт. Благоустройство приведено в таблице 11.
Таблица 11
	Показатель
	Единица измерения
	Абсолютный показатель

	
	
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	итоговое значение к прогнозному значению

	Перевозка пассажиров транспортом общего пользования
	Миллион человек
	302,9
	295,0
	97,4 %

	в том числе коммерческим 
	Миллион человек
	61,0
	69,1
	113,3 %

	Строительство и реконструкция дорог

(за счет всех источников финансирования)
	Тысяча квадратных метров 
	133,0
	89,0
	66,9 %

	Ремонт дорог

(за счет всех источников финансирования)
	Тысяча квадратных метров 
	835,0
	1 058,8
	126,8 %

	в том числе с применением новых технологий и материалов (фрезой)
	Тысяча квадратных метров 
	644,0
	775,5
	120,4 %

	Капитальный ремонт дорог

(за счет всех источников финансирования)
	Тысяча квадратных метров
	88,0
	62,0
	70,5 %

	Общая площадь регулярно убираемых улиц

(с учетом отчетов администраций районов) 
	Тысяча квадратных метров 
	12 460,0
	14 227,3
	114,2 %

	Устройство цветников
	Гектар 
	45,4
	50,7
	111,7 %

	Объем вывоза снега
	Тысяча

тонн
	1373,0
	1192,7
	86,9 %


Наблюдается неравномерность исполнения показателей отражающих развитие дорожной сети города, а именно: значительное недовыполнение – на 33,1 % – по показателю "Строительство и реконструкция дорог" и на 29,5 % по показателю "Капитальный ремонт дорог" при превышении на 26,8 % по "Ремонту дорог", а с применением новых технологий и материалов на 20,4 %.
Общая площадь регулярно убираемых улиц превысила прогнозный показатель на 14,2 %, а площадь обустроенных цветников больше планового на 11,7 %.

Объем вывезенного снега оказался на 13,1 % меньше запланированного на 2013 год, но в 2,3 раза превысил количество снега вывезенного с территории города в 2012 году.
В представленном документе более полно, чем в Прогнозе представлена информация о работе транспорта общего пользования с указанием количества городских маршрутов, количества единиц подвижного состава, средней скоростью эксплуатации транспортных средств, скоростью сообщения между пунктами и других показателей, а также информация о работе Муниципального казенного учреждения "Муниципальная транспортная инспекция", созданного в июле 2012 года.  

В последние годы происходит снижение объема перевозок всеми видами общественного городского транспорта, за исключением метро и коммерческих автобусов.
Правопорядок
(Подраздел 10.1, стр. 167-171 Итогов)

Сравнение прогнозных и итоговых показателей по подразделу Правопорядок приведено в таблице 12.

Таблица 12

	Показатель
	Единица измерения
	Абсолютный показатель

	
	
	прогнозное значение
	итоговое значение  
	итоговое значение к прогнозному значению

	Количество зарегистрированных преступлений 
	Единица
	24 500
	22 665
	92,5 %

	в том числе тяжких и особо тяжких 
	Единица
	7 100
	6 568
	92,5 %

	Количество преступлений, совершенных несовершеннолетними гражданами или при их участии
	Единица
	290
	296
	102,1 %

	Раскрываемость преступлений 
	Процент
	51,2
	38,7
	-12,5 п.п.

	в том числе тяжких и особо тяжких 
	Процент
	48,0
	48,0
	0 п.п.

	Количество раскрытых преступлений 
	Единица
	12 800
	8 625
	67,4 %

	в том числе тяжких и особо тяжких 
	Единица
	3 600
	3 112
	86,4 %

	Количество преступлений, раскрытых участковыми уполномоченными полиции
	Единица
	3 750
	2 472
	65,9 %

	Количество административных правонарушений, выявленных участковыми уполномоченными полиции
	Единица
	17 250
	17 582
	101,9 %

	Количество случаев дорожно-транспортных происшествий (с пострадавшими)
	Единица
	1 640
	1 490
	90,9 %


Изложенная в Итогах информация содержит значительный объем показателей, характеризующих состояние правопорядка на территории города.  В целом по городу улучшение криминогенной обстановки наблюдается с 2007 года, но в то же время в 2013 году  произошло увеличение числа преступлений, совершенных несовершеннолетними гражданами или при их участии, как по сравнению с прогнозным значением – на 2,1 %, так и с прошлогодним показателем (249 единиц) на 18,9 %.

Процент раскрываемости преступлений ниже прогнозного на 12,5 процентного пункта и ниже прошлогоднего показателя на 0,4 процентного пункта, при том, что число раскрытых тяжких и особо тяжких преступлений на уровне прогнозного и на 1,0 процентный пункт выше показателя 2012 года.

Количество преступлений, раскрытых участковыми уполномоченными полиции (2 472 единицы) ниже прогнозного значения на 34,1 %, но по сравнению с показателем 2012 года (2650 единиц) оно уменьшилось не так значительно – на 6,5 %. Количество административных правонарушений, выявленных участковыми уполномоченными полиции, сократилось на 
7,5 процента к уровню 2012 года.
Меньше прогнозного на 9,1 % произошло дорожно-транспортных происшествий (с пострадавшими). Этот показатель меньше и прошлогоднего на 2,2 %. По сравнению с 2012 годом на 5,8 % снизилось количество дорожно-транспортных происшествий с участием пешеходов.
Выводы
Представленный Администрацией города Сводный отчет дает достаточно полную картину итогов социально-экономического развития Екатеринбурга в 2013 году. Это хорошо проработанный и хорошо структурированный документ.
Социально-экономическая ситуация в Екатеринбурге в 2013 году оставалась стабильной, по большинству основных макропоказателей имеет место рост, хотя и с меньшими темпами. Снижение наблюдается по объему инвестиций и  по объему вводимого жилья.

Сравнение основных показателей социально-экономического развития Екатеринбурга со среднероссийскими и среднеобластными за последние 8 лет показывает заметно более высокий уровень развития Екатеринбурга на всем этом интервале, включая 2013 год. Это касается, в частности, показателей смертности, естественного прироста, младенческой смертности, средней заработной платы, уровня безработицы, ввода жилья, инвестиций (несмотря на падение объемов в 2013 году), оборотов розничной торговли. На территории Свердловской области без учета Екатеринбурга эти показатели хуже, чем в среднем по Российской Федерации, и среднеобластные показатели выходят на среднероссийский уровень только за счет Екатеринбурга.
Среди городов-миллионников Екатеринбург в 2013 году, как и предыдущие годы, лидирует по средней заработной плате, оборотам розничной торговли и общественного питания. У нас минимальная (после Красноярска) смертность, одни из самых высоких показателей объема инвестиций, платных услугам населению.

В целом анализ основных показателей социально-экономического развития городов-миллионников показал, что практически во всех из них идет динамичное развитие, что соответствующие подушевые показатели и показатели роста по различным городам достаточно близки и существенно выше среднероссийских.
Сравнение итоговых показателей с их прогнозными значениями, используемыми при формировании бюджета Екатеринбурга на 2013 год, приведенное в Справке, показало, что по большинству показателей итоговые значения не отличаются от прогнозных более, чем на 10 %: прогнозирование по 2013 году было сделано качественно. Там, где это отклонение больше, в тексте Итогов, как правило, даются пояснения.

По ряду показателей требуются дополнительные пояснения по расхождению прогнозных и итоговых значений.

1. Миграционный прирост (подраздел 4.1): прогнозное значение 5 100 чел., итоговое 11 800 чел., превышение в 2,3 раза.

2. Приобретение книг и книгоиздательской продукции (подраздел 4.4): прогнозное значение 100,8 тыс. экз., итоговое 56,6 тыс. экз., в 1,8 раза меньше.

3. Количество врачей общей практики (семейные) в муниципальных учреждениях здравоохранения (подраздел 4.5): прогнозное значение 15 чел., итоговое 13 чел, уменьшение на 2 чел.
4. Количество построенных, реконструированных и отремонтированных плоскостных спортивных сооружений (подраздел 4.7): прогнозировалось 108 ед., итог – 169 ед., в 1,6 раза больше, чем планировалось первоначально (это хорошо, но не понятно, за счет каких средств).

5. Количество действующих малых предприятий и микропредприятий (подраздел 5.1): в Прогнозе 25 938 ед., в Итогах – 59 795 ед., в 2,3 раза больше.

6. Капитальный ремонт и реконструкция тепловых сетей (подраздел 6.2): прогноз 100 км, итог – 57,9 км, что составляет 57,9 % от прогнозного значения. 

7. Капитальный ремонт и реконструкция водопроводных сетей (подраздел 6.2): прогноз 40 км, итог 20,8 км – в 1,9 раза меньше прогнозного.

8. Обеспечение жильем ветеранов Великой Отечественной войны и боевых действий, инвалидов общего заболевания (подраздел 11.3): прогноз 170 семей, итог 71 семья (41,8 % от прогнозируемого значения).

9. Строительство и реконструкция дорог (подраздел 8.1): прогноз 133 тыс. кв. м, итоговый показатель 89 тыс. кв. м, в 1,5 раза меньше.

10. Капитальный ремонт дорог (подраздел 8.1): прогноз 88 тыс. кв. м, итог 62 тыс. кв. м, 70,5 % от прогнозируемого показателя.
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� Решение Екатеринбургской городской Думы от 27.11.2012 № 73 "О прогнозе социально-экономического развития муниципального образования "город Екатеринбург" на 2013 год и плановый период 2014 - 2015 годов и основных направлениях бюджетной и налоговой политики на территории муниципального образования "город Екатеринбург" на 2013 год и плановый период 2014 - 2015 годов".


1 По оценке Департамента экономики Администрации города Екатеринбурга, с учетом дефлятора инвестиций в основной капитал за январь – декабрь 2013 года – 1,032. 





